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Lange Zeit gab es keine Ausgabe der GeZeit mehr, lange Zeit
haben wir damit verbracht, einen Aufhanger zu suchen. Einen
Anlass und somit einen Kontext, zu dem wir einen weiten
Themenbogen spannen kénnen, haben wir nun allerdings doch

gefunden:

Daher —und um euch die Zeit in den Vorlesungen etwas
amusanter zu gestalten — inkludiert dieses Exemplar unserer Zeit-
schrift Informationen und somit hoffentlich etwas mehr Einsicht

sowohl zu

als auch zu diversen

Univertretungsfraktionen. Gesittet und gemaRigt, subtil und
wertfrei fallt unser Beitrag zur OH-Wahl mit Gewissheit nicht aus,
aber wir sind Uberzeugt, dass er gerade deshalb notwendig ist.
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Vertreter _innen der Basis
Pddagoginnenbildung Neu
,Kapazititen“ - ,Studienplatz-
finanzierung” -, Zugangsregeln” oder

doch lieber ,Orientierung“?

Zur Durchldssigkeit des Bologna-
systems an der Uni Wien

Das Mdrchen vom feministischen
Mainstream

Nicht trotz. Wegen!
,Wir sind die Guten”

,Vom Wahn und Wahnsinn der SOLI”



Die GEWI ist eine basisdemokratische Gruppe, die
linke und kritische Politik beziiglich Gesellschaft

und Universitat macht.

Die GEWI ist ein offener Ort, an dem alle Menschen, die
sich mit unseren Grundsatzen identifizieren konnen,
zu Mitarbeit und Verweilen eingeladen sind. Dazu ge-
hort auch, dass wir fiir unsere Arbeit ,reprasentative
Demokratie” ablehnen, da diese nur die jeweilige
Mehrheitsmeinung unterstiitzt. Deshalb treffen wir
uns jeden Montag um 18 Uhr zu gemeinsamen Plena
und treffen dort konsensuale Entscheidungen.

Zu unseren Grundsdtzen gehoren ein emanzipato-
rischer, feministischer, antirassistischer und anti-
faschistischer Anspruch sowie die Unabhéangigkeit
von Gruppen, Parteien oder Fraktionen. Daraus
resultiert eine basisdemokratische Arbeitsweise.
Gleichzeitig verstehen wir uns auch als undogmatisch
und sehen unsere Grundsatze vor allem als Anspriiche,
denen als Gruppe und als Individuum absolut gerecht
zu werden nicht immer leicht ist.

Die beiden Fakultdtsvertretungen Historisch-Kultur-
wissenschaftliche Fakultdt (Hiku) und Philologisch-
Kulturwissenschaftliche Fakultdt (Phiku) arbeiten
gemeinsam als FV Geisteswissenschaften (GEWI).

Da wesentliche Entscheidungen fiir Forschung und
Lehre in der Fakultat gefallt werden, reicht die Fokus-
sierung auf die eigene Studienvertretung nicht aus. Ob
eine Professur nachbesetzt wird und wie schnell dies
geschieht, ob Geld fiir zusatzliche Lehrveranstaltun-
gen bereitgestellt wird, etc. wird im Dekanat der Fakul-
tat (mit)entschieden. Einzelne Studienvertretungen
habenhiernurbeschrankte Moglichkeiteneinzuwirken.
In der gegebenen Universitatsstruktur ist die Vernet-
zung der einzelnen Studienrichtungen miteinander
und ein gemeinsames Auftreten in der Fakultdt
unbedingt notwendig.

Daher ist das Plenum der GEWI zentraler Diskussions-
und Entscheidungsort und somit auch die Drehscheibe
fur samtliche Belange der Fakultatsvertretung. Insbe-
sondere Berichte aus allen betroffenen Gremien und
Studienrichtungen, inhaltliche Auseinandersetzung
und Erarbeitung von Positionen, sowie die Beschi-
ckung der Mandatar_innen fiir die Fakultatskonferenz
finden hier statt.

Plenum

Mo 18:00

Journaldienste:

Mo 11:30-18:00
Di 11:30-14:30
Mi 10:00-13:00
Do 15:00-16:00




Linker Lesestoff

Bibliotheken wie die Universitats-
bibliotheken, die Nationalbiblio-
thek oder Wienbibliothek sind
wahre Riesen. Daneben gibt es
aber auch kleinere Projekte, die
sich dem einschlagigen Sammeln
und Zur-Verfiigung-Stellen von
Blichern verschrieben haben. Eine
solche Initiative ist die bibini: Die
., Bibliotheksinitiative” vernetzt ver-
schiedene kleinere Bestdnde von
Basis- und Institutsgruppen. Die
gezeit hat einige der Leute getrof-
fen, die am Auf- und Ausbau der
bibini engagiert sind.

gezeit: Erzahlt doch mal wie ihr auf
die Idee gekommen seid mit der
Bibliotheksinitiative und was dort
passiert!

bibini-kollektiv: Begonnnen hat es
damit, dass wir die GEWI-Biblio-
thek (Fakultatsvertretung GEWI,
Anm.) wieder zugdnglich machen
wollten. In unseren Raumlichkeiten
haben wir ein riesiges Biicherregal
voll mit Blichern und teilweise ha-
ben wir selbst nicht mehr gewusst,
was da so rumliegt. Als wir mit der
Arbeit begonnen haben, war es
wie eine Zeitreise durch die jahr-
zehntelange Auseinandersetzung
mit Themen auf der GEWI. Neben
zugekauften Blichern fanden sich
auch Zeitschriften — wie die gezeit
—, Broschiiren, Flyer, Reader zu
Lesekreisen und Workshops. Sehr
spannend! Quasi ein kleines Archiv
Uber die Arbeit und thematische
Auseinandersetzung der letzten

Jahrzehnte. Wahrend wir begon-
nen haben das zu systematisieren
und katalogisieren, haben wir uns
gefragt, was fiir Schatze in anderen
Raumen von Basis- und Instituts-
gruppen noch herumliegen mis-
sen.

gezeit: Und wie gings dann weiter?
bibini: Es gab Vernetzungstreffen
mit anderen autonomen Biblio-
theksprojekten, wie der Bibliothek
von unten in der WipplingerstraRRe
oder der Anarchistischen Biblio-
thek in der LerchenfelderstraRe —
daraus entstand ein gemeinsamer
Infofolder und ein Blog ["]. Parallel
dazu haben einige von uns intensiv
an der Homepage und der Sucho-
berflache gebastelt. Bis jetzt haben
sich vor allem andere Basisgrup-
pen bei der bibini eingeklinkt, ihre
eigenen Buch- und Medienbestan-
de katalogisiert und liber die bibi-
ni zuganglich gemacht... Die /bin
(Basisgruppe Informatik, Anm.),
bagruThewi (Theater-, Film- und
Medienwissenschaft, Anm.) und
bagrulE (Internationale Entwick-
lung, Anm.) sind inzwischen dazu-
gestollen. Insgesamt kommen wir
auf rund 2000 Biicher.

gezeit: Gibt es da Schwerpunkte in
den Bibliotheken der bibini, oder
ist da alles durcheinander gesam-
melt?

bibini: Das ist unterschiedlich, je
nach Bibliothek. Auf der /bin findet
sich z.B. mehr zu Technik und IT,

auf der IE wiederum mehr zu Ent-
wicklungspolitik, die GEWI hat ei-
nen Schwerpunkt auf Gender- und
Geschlechtsthematiken.  Wobei
aber alle Bibs auf linke emanzipa-
torische Themen fokussieren, ins-
besondere die Gender Studies sind
bei allen stark vertreten.

gezeit: Habt ihr den Plan das Pro-
jekt auszuweiten?

bibini: Ja, klar. Wir freuen uns Gber
alle weiteren kleinen Bibliotheken,
die ihre Bestande erfassen und in
den Katalog geben wollen! Und wir
helfen auch gern mit Know-How
und Technik. Darliber hinaus lebt
das Projekt ja auch davon, dass
sich Leute einbringen und es wei-
terentwickeln.

gezeit: Wie kommen interessierte
Leute an eure Bestande heran?
bibini: Eigentlich haben alle betei-
ligten Bibs Journaldienste in denen
die Blicher geborgt oder gelesen
werden konnen. Genaue Infos am
besten auf der bibini-Homepage
nachsehen.

gezeit: Ja, danke! Und noch viel
Spal beim Sammeln!

Mehr Infos und den gesamten Ka-
talog gibt’s auf:

bibini.bagru.at und http://fv-gewi.
at/anderes/projekte/bibliothek

[1] Blog von den autonomen Biblio-
theksprojekten: http://radikalhatbestand.
noblogs.org/



:bibini iiberblick:

www.fv-gewi.at / fv-gewi@univie.ac.at

Mo 11:30-18:00, Di 11:30-14:30,
Mi 10:00-13:00, Do 15:00-16:00

Bagru Thewi

Berggasse 11/12

(durch den Hof, Stiege 2, 1. Stock)
www.thewi.at
stv.theaterwissenschaft@oeh.univie.ac.at
01-427719655

Mo: 10:00-13:00, Do, 16:00-19:00

Gewi - FV Gewi
Spitalgasse 2-4, Hof 2

01-427719670

Bagru.IE
Spitalgasse 2-4, Hof 5
Afrikanistik

01-427723917

Vertreter_innen der Basis

/bin - basisgruppe informatik
Wihringerstrafle 29, 3. Stock,
Raum 3.14

www.diebin.at / bagru@diebin.at
01-427719630

ie.bagru.at / bagru@ie.bagru.at

Mo 11:00-13:00, Di 10:00-12:00

Ankreuzen oder anziinden: iiber Wahlfreiheiten, Basis und
Demokratie auch an der Uni Wien

,Wahlen konnen den Eindruck er-
wecken, Einfluss auf die Politik zu
haben” - was wollen uns die Men-
schen sagen, die diese zynischen
Aufkleber an Laternenpfahlen und
auf Kneipenklos verteilen? Soll im
Stil der Hinweise auf Zigarettenpa-
ckungen vor einer Gefahr gewarnt
werden, die im Grunde allen be-
kannt ist, die aber groRer ist als
sie in unserem Bewusstsein auf-
scheint? Und was heillt eigentlich

,Wahlen“? Alle Wahlen? Nur poli-
tische Wahlen? Oder sind am Ende
alle Wahlen politisch? Und warum
haben sie dann keinen Einfluss auf
,die Politik?

Die Definition des Begriffs ,Politik”
als das parlamentarische Gesche-
hen in der Parteienlandschaft und
ihrem direkten Umfeld umfasst nur
einen kleinen Teil seiner eigentli-
chen Bedeutung.

Bedrfnisse und Interessen sind in
einer Gesellschaft immer politisch,
da so genannte individuelle Absich-
ten immer auch andere Menschen
betreffen. Sie entstehen aus einer

Gesellschaft heraus und wirken —
ob verwirklicht oder nicht - auf die-
se zurlick. Werden diese Interessen
auf demokratische Weise definiert
und verfolgt, wird erkennbar, wie
bedeutsam die Unterscheidung
in ,politische” und ,unpolitische”
Themen und Betatigungsfelder ist.

Nadel6hr Reprasentation

Eine spannende Frage ist, in
welchem Rahmen sich Wahlen
— in postuliert demokratischen
Gesellschaften - (iberhaupt
abspielen. Normalerweise finden
sich Menschen, die an einem durch
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Wahlen legitimierten Politikbetrieb
teilnehmen und -haben mochten,
zu Interessengruppen zusammen
— zu Parteien. Da sich aus der
Mitgliederzahl einer solchen Partei
ihre Moglichkeit zur Mitsprache
und damit zur Einflussnahme
ergibt, sind die inhaltlichen
Anspriiche in relativ weit gefassten
Parteiprogrammen  beschrieben.
Bei einer Wahl werden nun
einzelne Personen zu Vertreter_
innen der Partei- Gruppen-
Interessen bestimmt, die selbige
dann gegeniiber den Gegenseiten
verteidigen und  durchsetzen
sollen.  Meinungen aufBerhalb
der demokratischen Opposition
werden bei und nach diesem
Prozess  nicht  berlcksichtigt.
Bedirfnisse werden also als
Interessen zuerst von einer Gruppe
geblindelt auf Stellvertreter_innen
libertragen, die diese umsetzen
sollen. Die Menschen, die die_den
Stellvertreter_in durch ihre Wabhl
beauftragen, sind in diesem Fall
nicht unbedingt identisch mit
jenen, die von ihrer_seiner Arbeit
betroffen sind. Dass es dabei zu
Verzerrungen und Auslassungen
kommt, ist auch ohne Absicht
einzelner Beteiligter unumganglich.

Wer und was nicht gefragt wird

Dazu kommt, dass nach parlamen-
tarisch-demokratischen Grundsat-
zen nur jene Stellvertreter_innen,
beziehungsweise Parteien, die die
Mehrheit der abgegebenen Stim-
men ,besitzen”, das Regierungsge-
schehen aktiv gestalten kdnnen.
Konflikte um vielfaltige und kontro-
verse Ansichten werden auf Seiten
der Minderheit, vor allem aber auf
jener der Mehrheit scheinbar auf-
gelost. Der ,,Minderheit” bleibt die
Rolle der Opposition, sie ist also
im Laufe einer Legislaturperiode

lediglich befugt, auf Handlungen
der Mehrheit zu reagieren. Hier
besteht die Gefahr, dass eine kri-
tische Auseinandersetzung nicht
nur mit Ergebnissen, sondern auch
mit Beweggriinden flir Regierungs-
entscheidungen zu kurz kommt,
denn die Mehrheit bestimmt die
demokratische Ordnung: ,Ist den
Beflirworterlnnen der Mehrheits-
position erst einmal klar, dal ihre
Position eine Mehrheit erhalten
wird, so konnen sie oft den Abstim-
mungsprozel beschleunigen, die
Diskussion um die Bedenken der
Minderheit abbrechen. In groRe-
ren Zusammenhdngen entstehen
hadufig standige Minderheiten, die
von den Beschliissen einer standi-
gen Mehrheit zunehmend ausge-
grenzt und unterdriickt werden”
(Blackfield 1996). Auch die Situa-
tion an der Uni Wien bietet beste
Voraussetzungen flr solche Unter-
driickungs- und Exklusionsmecha-
nismen. Die etablierten Fraktionen
bilden, unabhdngig vom Wahler-
gebnis, an sich schon eine solche
»standige Mehrheit”, wodurch eine
Diskussion ihrer Legitimation und
Sinnhaftigkeit gar nicht erst ent-
steht.

Der Zugriff auf finanzielle Mittel
und politische Infrastruktur (wie
auch die Verfolgung personlicher
Karriereinteressen) sind Fraktions-
mitgliedern vorbehalten und auch
Gruppen und Personen, die keine
direkte Verbindung zu Parlam-
entsparteien haben, missen sich
organisatorischen und damit im-
manenten prinzipiellen Strukturen
anpassen.

Die Nahe der quasi landesweit bei
OH-Wahlen vertretenen Fraktio-
nen zu den jeweiligen Parlament-
sparteien fiihrt auBerdem zu dem
Eindruck, die Wahrung von ,Partei-
identitaten” stehe oft Giber der Dis-

kussion oder Umsetzung konkreter
Inhalte. Personelle und ideologi-
sche Unterschiede scheinen einen
gewissermallen traditionellen
Zwang zur Abgrenzung der Fraktio-
nen voneinander zu bedingen, der
nicht nur die Formulierung, son-
dern in der Folge natirlich auch
die Umsetzung gemeinsamer Inte-
ressen verunmoglicht.

Meinungen von Personen, die sich
nicht in dieses System reprasenta-
tiver Stellvertreter_innen einfiigen
konnen oder dirfen, erscheinen
hier - wenn (berhaupt - lediglich
durch Personen, die gewisse Pri-
vilegien besitzen. Diejenigen, de-
nen eine offizielle Kandidatur bei
den OH-Wahlen an der Uni Wien
verweigert wird, sind zum Beispiel
Nicht-EWR-Staatsbirger_innen.
Neben rechtlichen Hindernissen
gibt es eine Reihe anderer Griin-
de, warum eine Kandidatur nicht
in Frage kommt, wie zum Beispiel
Lohnarbeit, Zeitdruck fiir den Stu-
dienabschluss oder die Pflege von
Kindern oder Angehdrigen. Die
Vertretung von Interessen dieser
Personen (bernehmen also gege-
benenfalls andere, die die jeweili-
gen Lebensrealitdaten nicht selbst
kennen — eine denkbar schwierige
Aufgabe.

Alternative Basisdemokratie -
Moglichkeiten und Begrenzungen

Eine Moglichkeit fiir Menschen,
die aus verschiedensten Griinden
keine parlamentarische Vertre-
tung oder Teilhabe wahrnehmen,
sind basisdemokratische politische
Strukturen. ,Unter sozialer Selb-
storganisation wird verstanden,
dal’ Individuen, die von Strukturen
betroffen sind, Eintreten, Form,
Verlauf und Ergebnis des Prozesses
der Strukturetablierung selbst be-
stimmen und gestalten kdnnen, in-



dem sie durch Wechselwirkungen
auf der Mikroebene Strukturen auf
der Makroebene hervorbringen.
Wir kénnen von einem mangeln-
den Selbstorganisationscharakter
reprasentativdemokratischer Mo-
delle ausgehen {(...)“ (Fuchs 2001).
Sobald eine solche Gruppe aber bei
ihrer Organisation oder der Umset-
zung von Gruppeninteressen mit
der bestehenden demokratischen
Ordnung konfrontiert ist, wie das
auch im universitatspolitischen Be-
reich haufig der Fall ist, werden die
grundlegend unterschiedlichen Zu-
gange zu Politik und Verantwortlich-
keit offensichtlich: Im Idealfall wird
in basisdemokratischen Gruppen
Uber Vorhaben unter Einbeziehung
der Meinungen und Bediirfnisse
aller entschieden — um diese umzu-
setzen, muss aber meist auf beste-
hende ,vertretungsdemokratische”
Strukturen zuriickgegriffen werden.
Das bedeutet, dass sich Verantwort-
liche finden missen, um bei Ver-
waltungs- und Entscheidungsstellen
Antrage zu stellen, Verhandlungen
zu fiihren oder Rechenschaft abzu-
legen. Diese Funktion geht Uber die
reine Vermittlung von gemeinschaft-
lich gefassten Beschliissen hinaus,
da von den ,Vertreter_innen®, die
von der Gruppe mit einer lediglich
kommunikativen Aufgabe betraut
sind, gerade bei Anliegen mit Kon-
fliktpotential verlangt wird, selbst-
standig zu argumentieren und schon
aus Zeit- und Platzgriinden meist
keine Moglichkeit zur Besprechung
mit der (Basis-)Gruppe besteht.
Selbstorganisation und -verant-
wortlichkeit werden durch die
Konzentration von Entscheidungs-
macht auf Einzelne in solchen
Fillen also verhindert, bevor sie
Friichte tragen kdnnen.

Auch die Trennung von sozusagen
hauptberuflichen Vertreter_innen,

also (Partei-)Politiker_innen und
,Blrger_innen” (oder auch Studie-
renden) begiinstigt den Umstand,
dass sich viele Menschen nicht in
der Lage sehen, ihr Recht auf Mit-
bestimmung wahrzunehmen, be-
ziehungsweise: einzufordern. ,Je
mehr eine gegliederte Arbeitstei-
ligkeit existiert mit politischen Ent-
scheidungstragerinnen samt Ver-
waltung auf der einen Seite und
der Biirgerschaft auf der anderen
Seite, je mehr also eine Trennung
der Lebens- und Entscheidungs-
bereiche praktiziert wird, desto
eher erlauben die gesellschaftli-
chen Verhéltnisse hierarchische
Spaltungen” (Burnicki 2010). Den
Menschen, die sich durch ihre

Stimmabgabe mit einem Wahler_

innen-Dasein begniigen (missen),
bleiben wahrend der Legislatur-
periode wenige Optionen, auf die
Handlungen der von ihnen ausge-
wahlten Vertreter_innen zu reagie-
ren.

Was also tun, um ohne Fraktions-
zugehorigkeit, ohne Parteiidentitat
und Wahlkampf wirksam fiir die
eigenen

Bedirfnisse einzutreten? Wie be-
schrieben ist es schwierig, ohne die
,offiziellen” Strukturen handlungs-
fahig zu bleiben. Zu wichtig ist vor
allem die finanzielle Unterstiitzung
fir Studierendenangelegenheiten,
die vom Staat eben nur der OH zur
Verfligung und Verteilung gestellt
wird. Zu gering ist das Gehor fir
Personen und Initiativen, die kei-
nem Institutionskontext zuzuord-
nen sind.

Die Entscheidung, das ,kleinste
Ubel” auf den Kandidaturlisten
zu wahlen, kann die Arbeit von
basisdemokratischen Gruppen
erleichtern und angenehmer ma-
chen, weil der Zugang zu benotig-
ten Mitteln erhalten bleibt. Wer
mit dem Widerspruch leben kann,

Sachverhalte zu nutzen und damit
zu konsolidieren, die dem eigenen
(politischen) Selbstverstandnis ent-
gegenstehen, der_dem sei diese
Option ans Herz gelegt.

Nicht zur Wahl zu gehen heifit
nicht nur auf demokratische Mit-
bestimmung zu verzichten, son-
dern auch, nicht weiter von unipo-
litischer Bedeutung zu sein, sofern
mensch sich nicht auf andere Wei-
se engagiert. Wir missen uns nicht
unbedingt flir eine Moglichkeit
entscheiden, sondern kénnen die
Vorteile beider kombinieren.
Wenn durch OH-Wahlen etwas
verandert werden kann, das liber
die Farbe der Kopierpickerl hin-
ausgeht, muss die Stimmabgabe
als Mittel zum Zweck gesehen
werden: die Zeit und Energie, die
Stellvertreter_innen in Unipolitik
flr oftmals praktische Strukturen
investieren, konnen abseits der-
selben fiir politische Selbstorgani-
sation genutzt werden. Wenn wir
durch Wahlen keinen Einfluss auf
die Politik haben, muss unsere Po-
litik Einfluss auf unsere Wahlmog-
lichkeiten nehmen.

Burnicki, Ralf: Reprasentative Demokratie
oder selbstverwaltete Gesellschaft? Zeit-
gemale Gedanken aus anarchistischer
Perspektive. Malmo-Printausgabe Nr.48,
12.01.2010.

Blackfield, Charlie: Mehrheitsdiktatur und
Konsensprinzip. Konsensverfahren als
anarchistische Alternative zum Mehr-
heitsprinzip? In: Graswurzelrevolution Nr.
210, 1996

Fuchs, Christian: Soziale Selbstorganisati-
on im informationsgesellschaftlichen Ka-
pitalismus. Gesellschaftliche Verhaltnisse
heute und Moglichkeiten zukiinftiger
Transformationen. Wien: C.Fuchs 2001.

Artikel/Interview zu Moglichkeiten und
Schwierigkeiten fraktionsfreier Studieren-
denvertretung an den Kunstunis:
http://fm4.orf.at/stories/1682581/P




Padagoginnenbildung Neu

oder ,,Es ist noch zu friih, um zu feiern”

Seit2008 wirdin,, Expertinnengrup-
pen”“ an einer Padoglnnenbildung
mit,, zentralen Eckpunkte(n)fiir eine
moderne Ausbildung fiir Lehrer-
innen und Lehrer” [1] gearbeitet.
Am 3. April 2013 haben Schmid
und Tochterle bereits zum zwei-
ten Mal einen Gesetzentwurf
prasentiert, dessen Umsetzung
sich seit April auch die Univer-
sitat Wien widmet. Eine Ent-
wicklungsgruppe fir die Uni
Wien wurde im April beauftragt,
die Rahmenbedingungen fiir das
aktuelle Lehramtsstudium in die
Struktur des Bologna-Systems zu
Uberfiihren.

Ein achtsemestriger  Bachelor
mit 240 ECTS — und ein bis dato
noch nicht definierter Master
mit einer ebenso wenig verhan-
delten Induktionsphase (Berufs-
einfiihrung) — soll nun im Sinne
des mehr als liickenhaften Regier-
ungsentwurfes, konzipiert wer-
den. Der Bachelor, sowie der Mas-
ter, sind fiir die allgemeinbildende
Sekundarstufe vorgesehenundlaut
Regierungsentwurfsowohlvonden
PHs als auch von den Unis zu
bespielen.

Die Trennung von PH und
Unis soll aufgehoben werden,
die Lehrerinnen(aus)bildung

eine gleichwertige sein. Dies
sieht das Bundesministerium
fir Wissenschaft und Forschung
naturgemal anders: ,Die Anfor-
derungen an einen Deutschlehrer in der
NMS  [Neue Mittelschule] sind  andlere
als die an einen Deutschlehrer in
einem humanistischen Gymnasium® [2).
Dass aber durch die Trennung der
Lehrerinnenbildung auch weiter-
hin an einem ,Zwei-Klassen-Schul-
system” festgehalten wird, ist erst
in zweiter Instanz ersichtlich. Sowie
aber auch die ,Neue Mittelschule”
nur eine Umetikettierung erfahren
hat, [&uft nun auch die Lehrerin-
nenbildung an der Universitat Wien
Gefahr, einem Ummaschelungs-
prozess zu unterlaufen: der acht-
semestrige Bachelor entspricht
dem derzeitigen Diplomstudium
ohne dem zusatzlichen Semester
fur die Diplomarbeit. Inwiefern
Querschnittsmaterien wie Mehr-
sprachigkeit, Inklusionspddagogik
(derzeitige ,Sonderschulausbil-
dung”)und anderesin einemderart
straff auferlegten Bachelor an der
Universitat Platz finden wird, ist
fraglich; insbesondere, da der
aktuelle Regierungsentwurf keine
freien Wahlfacher oder Erwei-
terungscurricula vorsieht. Umso
vehementer wird seitens der OH
gefordert, dass das Lehramt nichtin
das Bologna-System gepresst wird,
ohne jegliche Neuerungen, wie
friher einsetzende Praxis — wel-
che nicht daraus besteht, eine ein-

zige Stunde mit drei Kolleglnnen zu
halten — und fachdidaktische Lehr-
veranstaltungen, welche mit den
Fachwissenschaften  verschrankt
angeboten werden. An der Uni
Wien soll in Zukunft ein Praxis-
semester angeboten  werden,
bei welchem alle vier Saulen der
Lehrerinnenbildung (Fachwissen-
schaft, Fachdidaktik, Bildungswis-
senschaft und Schulpraxis) vereint
sind. Das Praxissemster ist zu be-
grlifen, doch darf es nicht die ein-
zige Praxis im Studium neben dem
Padagogischen Praktikum (PAP) in
seiner jetzigen Form sein.

Die PH ist vor allem fiir das friihe
Einsetzen der Praxis bekannt und
bietet priméar in dieser Sdule eine
Kooperationsmoglichkeit mit den
Universitaten. Das oft genannte
Argument der notorischen wissen-
schaftlichen Insuffizienz, die den
PHs oft unterstellt wird, steht je-
nem der in der Lehrerinnenbildung
auBerst dogmatischen Universitat
gegeniber. Der neue Regierungs-
entwurf sieht vor, dass statt eines
zweiten Schulfaches auch eine Spe-
zialisierung in Medienpdadagogik,
Inklusionspadagogik,  Mehrspra-
chigkeit und anderem mdglich ist.
Diese Alternative ist zumindest flr
die PH kein Novum, was ebenso
eine Kooperationsfliche zwischen
den beiden Institutionen ermog-
licht und wiinschenswert macht.



Dass vor allem der Master Konflikte
provoziert, liegt nicht zuletzt an der
Tatsache, dass ihn auch die Pada-
gogischen Hochschulen anbieten
werden dirfen und an der Unge-
wissheit der Integrierung der ein-
bis zweijahrigen Induktionsphase
in den Master selbst. Jener muss
mindestens 60 ECTS umfassen
und ein maximales AusmaR von
120 ECTS annehmen. Die Forde-
rung der Osterreichischen Hoch-
schilerlnnenschaft, dass es ein
Masterstudium mit 120 ECTS mit
einer integrierten Induktionsphase
geben sollte, nicht nur um die
soziale Absicherung der Studen-
tinnen, sondern auch um eine
internationale Anerkennung des
Abschlusses zu garantieren, ist
grundlegend. Ein 90 ECTS Master,
wie er fiir die Uni Wien vorgese-
hen ist, kann auch die Auswirkung
haben, dass er nicht zum Doktorat
befahigt.

Ein weiteres Politikum, das seit Jah-
ren grassiert, ist die Frage der Fort-
bildung. Bis dato waren es immer
nur die Pflichschullehrerinnen, die
zur Fortbildung verpflichtet wurden
und die PHs, die diese getragen
haben. Es muss der Anspruch
gestellt werden, dass in Zukunft

alle Padagoglnnen zur Fortbildung
verpflichtet werden, um auch in
Zukunft einen guten Unterricht zu
garantieren, und dass sowohl Unis
als auch PHs Fort-und Weiterbil-
dungskurse anbieten.

Die kommenden curricularen Ent-
wicklungen, die an der Uni Wien
dreistufig vonstatten gehen sollen,
miissen zur Sicherung der Qualitat
und des tatsachlichen Fortschrittes
der Lehrerinnenbildung von den
Vorgaben des Regierungsentwurfes
abweichen dirfen. Selbst ein
parteipolitisch eingesetzter Qua-
litatssicherungsrat, der lediglich
eine ,Stellungnahme” zu den Cur-
ricula abgeben darf, die aber bei
Nichtrespektierung zur Streichung
staatlicher Finanzierung der Uni-
versitaten fuhrt, darf keinen Ein-
fluss auf die Umsetzung der Leh-
rerinnenbildung neu an der Uni
Wien nehmen. Die Lehrerinnen-
bildung darf keinem Kraftemessen
zwischen dem Bundesministerium
fir Wissenschaft und Forschung
(BMWEF) und dem Bundesminis-
teriums fur Unterricht, Kunst und
Kultur (BMUKK) und ergo den PHs
und Universitaten unterliegen und
somit eine maogliche fruchtba-
re Kooperation und Neuerungen

OH Wabhlen 2013: 14. - 16. Mai

Wahllokal

verunmoglichen. Die  Osterrei-
chische  Hochschiilerinnenschaft
fordert daher einmal mehr, dass
das Lehramt keine Nivellierung
nach unten erfahrt, sondern eine
qualitativ.  hochwertige  Ausbil-
dung in Kooperation mit den Pad-
agogischen Hochschulen wird, die
keinen parteipolitischen Diktaten
unterworfen und den Anspriichen
zukiinftiger Anforderungen an Leh-
rerlnnen gerecht wird.

[1] http://www.bmukk.gv.at/medienpool/
19218/labneu_endbericht.pdf

[2] http://diepresse.com/home/bildung/
schule/1384678/Toechterle-und-
Schmied-streiten-um-AHSLehrer

Studienvertretung (STV)

fiinf Personen

Universitatsvertretung

Di: 10 - 18 Uhr
Mi: 10 - 20 Uhr
Do: 9 - 15 Uhr

Studienausweises
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yKapazitaten” -, Studienplatzfianzierung” -, Zugangs-
regeln” oder doch lieber ,Orientierung”?

Eine kurze Auseinandersetzung mit StEOP, kapazitatsorientierter
Studienplatzfinanzierung und der Frage, warum Orientierung die
Regulierung des Zugangs iiber Aufnahmeverfahren ersetzen kann

und sollte.

Ein kurzer Riickblick: Im Friih-
jahr 2011 wurde die ,Studienein-
gangs- und Orientierungsphase”
geschaffen. Die Kon-
sequenzen jahre-
langer Unterfinanzierung der Oster-
reichischen Hochschulen sollten
nicht durch notwendige Investi-
tionen gelost werden, sondern
durch die Reduktion eines wesen-
tlichen Kostenfaktors: der Stu-
dentlnnen. In samtlichen Studien-
faichern mussten ,Einflihrungs-
module” geschaffen werden, deren
erfolgreiche Absolvierung zur Vor-
aussetzung fur das weitere Studium
erklart wurde. Die Anzahl der zu-
lassigen Wiederholungen wurde
beschrankt. Unter dem Deck-
mantel der Orientierung wur-
den Knock-Out Phasen (Ausles-
everfahren) implementiert, die
resultierenden  Probleme  sind
weitgehend bekannt:  Studien-
anfangerlnnen werden systema-
tisch am Studienfortschritt gehin-
dert, das erste Semester dreht sich
weitgehend um die Sicherung des
weiteren Studiums anstelle fach-

licher Auseinandersetzung. Durch
die rigiden Bestimmungen steht
seither vor allem am Beginn jeden
Studiums ,Orientierung” drauf,
drinnen sind vorwiegend Knock-
Out und birokratische Hiirden.

Die Fortsetzung folgte auf dem
FuB: Rund ein Jahr nach der StEOP
begann die Diskussion um die so
genannte ,kapazitdtsorientierte
Studienplatzfinanzierung”, Aus
dem Bundesministerium fiir Wis-
senschaft und Forschung heil’t es,
dabei handle es sich um den ,gro-
Ben Wurf”, der schon seit Jahren
Uberfallig ist. Nun wiirde die Finan-
zierung der Universitdten auf eine
solide Grundlage gestellt, die Unis
sollen fiir jeden anzubietenden
Studienplatz auch das notige Geld
erhalten. Was auf den ersten Blick
ganz vernlnftig klingt, ist auf den
zweiten ebenso eine Chimdre wie
die Orientierung im obigen Bei-
spiel. Die budgetaren Probleme der
Universitaten sollen einmal mehr
nicht dadurch geldst werden, dass
dringend bendtigte Mittel bereit
gestellt werden, sondern durch die
Begrenzung der Anzahl der Studie-
renden. Es bleibt also alles beim Al-
ten, nur darf jetzt in quantitativen
und qualitativen Auswahlverfahren

um Studienplatze gekdampft wer-
den, der Mechanismus zur Auswei-
tung auf alle Studienfelder wurde
gleich mitgeliefert. Im Rahmen von
Multiple-Choice Tests, Aufnahme-
gesprachen und Selfassessments
sollen nunmehr , die Geeignetsten”
gefunden werden, um das jeweilige
Fach zu studieren.

Offene oder
Hochschule?

geschlossene

Wer die Diskussion um bildungs-
politische MalRnahmen der letzten
Jahre mitverfolgt hat, weiB, dass
dem Ruf nach Zugangsbeschran-
kungen meist die ,Erhaltung des
freien Hochschulzugangs” entge-
gen gesetzt wird. Grundlegend
hierfir ist die Annahme, dass der
Zugang zur Uni Uber die Matura
all jenen ein Studium erleichtert,
die zu den so genannten ,bil-
dungsfernen Schichten” gezahlt
werden. Wer davon ausgeht, dass
Bildung vor allem zur eigenen
Entwicklung dienen oder auch
die Moglichkeit zur Reflexion und
Kritik er6ffnen soll, sollte sich da-
riiber hinaus auch dem Anspruch
verpflichten, dass (ber Bildung
(und dem Zugang zu dieser) auch



gesellschaftliche Verhiltnisse
in Frage gestellt und verandert
werden konnen. Wer sich also
scheinbaren budgetaren Zwangen,
die zur Rechtfertigung der Studien-
platzbewirtschaftung dienen, nicht
unhinterfragt beugen will, muss
auch die Forderung nach Zugangs-
beschrankungen in diesen Kon-
text setzen: Erstens sind alle ,Zu-
gangsregeln” ein Instrument um
Menschen den Zugang zu Bildung
zu verweigern bzw. sie davon aus-
zuschlieRen. Weiters ist fiir jedes
noch so ,objektive” Verfahren
belegt, dass Kinder aus Akade-
mikerinnenfamilien  (iberdurch-
schnittlich ~ gut  abschneiden,
wdhrend andere nach Ablauf der
Verfahren massiv unterreprasen-
tiert sind. Das liegt unter Anderem
daran, dass Kinder von Akade-
mikerinnen andere Vorraussetzun-
gen in der Vorbildung, aber auch in
der Prifungsvorbereitung mitbrin-
gen, und diese Verfahren vor allem
auch auf das abzielen, was gerne
als ,,Soft-Skills“ bezeichnet wird.
Selbstdarstellung oder Selbstein-
schatzung sind nur zwei Beispiele
fir Faktoren die in Aufnahmever-
fahren stark zum Tragen kommen,
aber aufgrund von Sozialisation
massiv ungleichmaRig uber die
Gesellschaft verteilt sind, und zwar
nicht nur was den familidaren Hinter-
grund, sondern etwa auch das Ge-
schlecht betrifft. Wenn Bildung ein
Vehikel sein soll, um die Verhaltnis-
se zu hinterfragen, geraten zuvor-
derst Verwertungslogik, Selbstaus-
beutung oder Prekarisierung ins
Blickfeld, ebenso die Uberlegung
wie im Rahmen des universitdren
Studiums Freirdume geschaffen
werden konnen, um diese in Frage
zu stellen. So wichtig es ist, diese
Perspektive einzubringen, so not-
wendig ist es auch, auf einer sehr
pragmatischen Ebene einzugreifen
und Szenarien zu erarbeiten, wie

etwa ein ,aktiv offener Zugang”
zur Universitat im Lichte der oben
geschilderten Entwicklungen ge-
staltet werden kann. DreiRig Jahre
freier Hochschulzugang alleine ha-
ben bekanntlich nicht dazu gefiihrt,
dass fiir den Unizugang ,Chancen-
gleichheit” hergestellt wurde.

Gegen jegliche Auswahlverfahren

Wenn Bildung einen emanzipato-
rischen Anspruch haben soll, muss
der Zugang zu den Unis aktiv geoff-
net, die Wahl des jeweiligen Stu-
diums den Anfangerinnen selbst
Uberlassen werden. Kompetenzen,
Fahigkeiten, Wissen und was auch
sonst immer, sollen im Studium er-
worben werden - eigene ,,Starken”
nach Moglichkeit ausgebaut und
kreativ. zum Einsatz gebracht,
eigene ,Schwachen” akzep-
tiert bzw. bewusst gemacht und
reflektiert werden. Auch wis-
senschaftliche  (Aus)bildung st
in weiten Teilen und auf unter-
schiedlichen Ebenen ,Training” und
nicht der Vollzug angeborener
»Eignung”. Wenn im Lichte der ver-
gangenen Jahre und der verfehlten
Bildungspolitk ~ nunmehr  der
Ruf nach transparenten Auf-
nahmeverfahren, fairen Beding-
ungen und offen gelegten Re-
geln laut wird, ist dies nicht nur
abzulehnen,  vielmehr muss
auch Uberlegt werden, wie ein
offener  Studienanfang  Uber-
haupt gestaltet werden konnte.
Ein Blick auf die Zahlen von Studi-
enanfangerinnen und -abbreche-
rinnen innerhalb der ersten Semes-
ter zeigt, dass der lberwiegende
Teil aller Abbrecherlnnen unter
Anderem deshalb das urspriinglich
gewahlte  Studium  verlassen,
weil sie zu der Einsicht gelangt
sind, dass es sich bei diesem Stu-
dium in irgendeiner Form nicht
um ,das Richtige” handelt. Auch

dieser Zustand ist massiv sozi-
al selektiv: Die Maoglichkeit, nach
ein bis zwei Jahren noch das Stu-
dium zu wechseln, wird oftmals
durch finanzielle Probleme ver-
eitelt, die Konsequenz ist daher
oft der Abbruch. Beispielhaft sind
hierfiir vor allem die ,besonders
Uberlaufenen Massenfacher”,

Was es also nach wie vor braucht,
ist das was seit Jahren uberall
draufsteht, aber leider nach wie vor
nirgends drinnen ist: Orientierung.
Diese kann zwar nicht davor be-
wahren, endlich ordentlich Geld in
den Bildungssektor zu investieren,
aber sie kann dazu beitragen, dass
nicht enorm viel Zeit, Aufwand und
vor allem Ressourcen investiert
werden missen, um die endgiiltige
Studienwahl zu treffen. In der Folge
werden  einige  MaRnahmen
vorgestellt, die diese Aufgabe
einigermalen gut erflllen kdnnten.
Die dafiir notwendigen Mittel sind
Uberschaubar; vermutlich wirden
jene Summen reichen, die gegen-
wartigin die alles andere als billigen
Auswahlverfahren investiert werden.

Facherbiindel fur Schilerinnen
und Anfiangerinnen

Wer einen Blick in eine Osterrei-
chische Maturaklasse wirft, wird
festellten, dass sich die wenigsten
unter den angestrebten oder aus-
geschlossenen Studienfachern
etwas vorstellen konnen. Bis
auf Wirtschaft, Jus, Medizin und
Publizistik ist Gber den Inhalt der
bereits besuchten Schulfachern
hinaus nur wenig bekannt. Was an
Universitaten tatsachlich gelehrt
wird, ist ein noch viel groBeres
Mysterium.

Was konnte eine Uni wie die Uni
Wien tun, um dieser Situation
entgegen zu wirken? Neben
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bestehenden Beratungsmaglichkeiten
muss ein Angebot geschaffen werden,
das angehenden Studentinnen
die Chance gibt, sich einen
Uberblick  Gber  bestehende
Facher zu verschaffen  und
Gelegenheiten bieten, sich diese
im Studienalltag anzusehen (siehe
unten). Schon vor der Inskrip-
tion muss es die Moglichkeit geben,
sich  realitdtsnah  mit  dem
Studium auseinanderzusetzen.
Wer noch vor der Studienwahl
die Gelegenheit bekommt sich
Lehrveranstaltungen  anzusehen
und sich mit studienspezifischen
Inhalten mehrerer Facher
auseinanderzusetzen mitunter
leichter eine Entscheidung treffen
oder sich tberhaupt zum Studium

entschliefen, vor allem dann,
wenn das personliche Umfeld
keine Erfahrungen aus der eigenen
,guten alten Studienzeit”
einbringen kann. Wer diesen
Ansatz  weiter denkt, kommt
nicht umhin, das was momentan
StEOP heiflt, zu Gunsten anderer
Modelle  abzuschaffen.  Wenn
Universitaten Interessierte
und Studienanfangerinnen
mit  fachspezifischen Inhalten
konfrontieren und den Blick (iber
den Tellerrand des begonnenen
Faches  hinaus  ermoglichen,
konnen ohne kostenintensive
Auswahlverfahren und den
Ausschluss von Studien-
anfangerlnnen” jene ,Steuer-
ungseffekte” erzielt werden, auf

die Mangels sinnvoller Initiativen
seit Jahren gewartet und gehofft
wird. Gesetzt werden kdnnen erste
Schritte an den Universitdten
selbst. Ausnahmsweise konnte
hier die ,Autonomie” dazu dienen,
tatsachliche Verbesserungen
herbeizufiihren, um den Einstieg
ins Studium zu erleichtern.

3 Vorschlage zur Abwendung von Zugangsbeschrankungen




Zur Durchlassigkeit des Bolognasystems an

der Uni Wien

Die Einflihrung der ,dreigliedrigen
Studienarchitektur” (Bachelor,
Master, PhD) hat bekanntlich viele
Nachteile und Jenseitigkeiten mit
sich gebracht (die da waren: Ver-
schulung, Voraussetzungsketten,
Uberfrachtete Curricula, ...), wah-
rend von den angekiindigten Vor-
teilen hinsichtlich Erh6éhung der
Mobilitdt, besseren Spezialisier-
ungsmoglichkeiten und interna-
tionaler Anerkennung der unter-
schiedlichen Abschlisse letztlich
nichts geblieben ist. Der Wechsel
innerhalb desselben Studiums von
einer Osterreichischen Universitat
an eine andere ist in vielen Berei-
chen sogar noch schwieriger ge-
worden. Ein Wechsel der Studien-
richtung oder des eigenen Schwer-
punkts zwischen Bachelor und
Master ist in vielen Féllen wenn
Uberhaupt, nur sehr schwer und
ohne jegliche Planungssicherheit
moglich. Die Betroffenen sind auf-
grund der monokratischen Ent-
scheidungsstruktur vollstandig
von Einzelpersonen und deren Ent-

scheidungen (zustdndige (Vize)Stu-
dienprogrammleitung) abhangig,
der Rechtsweg bei Fehlentschei-
dungen ist ziemlich aussichtslos.
Notwendig waren also vor allem
demokratische Entscheidungs-
prozesse, um gravierenden Fehl-
entscheidungen entgegenzutreten
bzw. zu verhindern. Kurzfristig
waren zudem einige Schritte
moglich, um den Ubertritt vom
Bachelor in den Master zu
erleichtern:

Zum Einen wiirde es eine wesentli-
che Verbesserung bedeuten, wenn
von den einzelnen SPLs fir die
jeweiligen Masterstudien klar aus-
gewiesen wiirde, mit welchen Vor-
studien und zusatzlichen Auflagen
welche Master belegt werden kon-
nen. Wer sich in der zweiten Halfte
des BA-Studiums Uber einen an-
schlieBenden Master Gedanken
macht, hat so einerseits die Mog-
lichkeit aus tatsachlich in Frage
kommenden Studien zu wahlen,
andererseits konnten die zu erwar-
tenden Auflagen schon im Vorfeld
absolviert werden. Die logische
Konsequenz dieses ersten und
praktisch vollig unproblematischen
Schrittes waren Verordnungen fiir

besonders hiufige Ubertrittssze-
narien, um das Inskriptionsproze-
dere entsprechend zu verkirzen.
Fir hunderte Ubertritte kénnte so
das aufwandige Verfahren der Ein-
zelfallprifungen abgekiirzt und die
Fortsetzung des Studiums erheb-
lich erleichtert werden!

Uber die Erweiterungscurricula
konnten dariber hinaus ,Qualifi-
kationsmdoglichkeiten” geschaffen
werden, um die Durchlassigkeit zu
erhohen. Es muss moglich sein im
Rahmen der Bologna-Struktur auf
ein Nachbarstudium zu wechseln,
oder sich in einen anderen Bereich
zu vertiefen!

Darliber hinaus haben die Unis den
gesetzlichen Spielraum, um die Zu-
lassungsfristen fiir Masterstudien
zu flexiblisieren. In einer Vielzahl
von Fillen ist beim Ubertritt ins
Masterstudium das lange Warten
auf das Bachelorzeugnis das groRte
Hindernis: wer nicht binnen der
Nachfrist von der ohnehin vollig
Uberlasteten  Uniblrokratie mit
den notwendigen Unterlagen ver-
sorgt wird, ist dazu verdonnert auf
das nachste Semester zu warten,
und zwar ohne Studien- oder Fami-
lienbehilfe, Versicherung etc.

furdas angenehme Feiern — fur alle.

S)

autonome party aktion

meet us here:
08.05. Fest der Befreiung VIENNA
25.05. Soliparty (tba) VIENNA
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Das Marchen vom feministischen Mainstream

Oder: Warum *Manner keine Opfer sind

Alle Jahre wieder — meistens
pinktlich zu den OH-Wahlen —
zeigt sich, dass mit dem Thema
Feminismus im ansonsten recht
eintonigen Forderungsbrei der
Fraktionen politisches Profil ge-
zeigt werden kann. Dabei fallen
neben den linken Fraktionen,
deren Anrufungen nach mehr
Férderung von Studentinnen
(sowie von Frauen in der Wis-
senschaft generell) und starkerer
Verankerung von feministischen
bzw. frauen- und geschlechter-
forschenden Thematiken zum
Standardrepertoire ihrer Pro-
gramminhalte gehdren, zuneh-
mend defensivere und aggressi-
vere Tone der konservativen und
rechten Studierenden auf, die
im Kontext eines zunehmenden
antifeministischen (Medien-)Dis-
kurses stehen.

Dabei liegen die Fakten offen am
Tisch: ,Wo die Problembereiche
liegen, wird (...) einmal mehr
deutlich: Wahrend Frauen im —
mittlerweile dreigliedrigen — Stu-
dium zahlenmaRig dominieren,

sinkt ihr Anteil bis hin zur Ebene
der Professuren drastisch ab“ [1]
, heit es zum Beispiel in einer
aktuellen Studie zur Gleichstel-
lung von *Frauen und *Mannern
der Universitat Wien. Gender
Mainstreaming — wie es dieser
Publikation zugrunde liegt — ist
wahrlich nicht die Speerspitze
radikalen Feminismus und mdoch-
te weniger die den Ungleich-
heitsverhaltnissen zugrunde
liegenden Strukturen angreifen
und verdandern, als lediglich [2]
den Kreis der Privilegierten um
*Frauen und unter Umstanden
auch einigen gliicklichen Wissen-
schaftler*innen mit Migrations-
hintergrund erweitern. Neben
Forderungsprogrammen ist das
sichtbarste Zeichen solcher Poli-
tiken vielleicht die Verwendung
sogenannter geschlechterge-
rechter Sprache, die im univer-
sitaren Kontext durchaus (blich
geworden ist. Dabei gilt auch
hier: Die Verwendung des Bin-
nen-1's allein zeigt noch nicht un-
bedingt eine feministische oder
kritische Haltung der Autor*in
an, sondern weist lediglich auf
den Umstand hin, dass Diskri-
minierung im (akademischen?)
Umfeld nicht mehr ganz so offen-
sichtlich ausgetlibt werden kann.

,Genderterror” und
benachteiligte Manner

Angesichts eines eigentlich erniich-
ternden Reslimees feministischer
Kampfe nach fast flinfzig Jahren
»Zweite Frauenbewegung” — Lohn-
schere, gldaserne Decke, Doppelbe-
lastung, rape culture (um nur we-
niges zu nennen) — ist es dennoch
nur scheinbar erstaunlich etwa
im Wahlprogramm der Aktionsge-
meinschaft (AG) fiir die OH-Wahl
2013 folgendes zu lesen. Die AG
fordert als letzten Punkt in ihren
, 10 Geboten“:

»Eine Wahlmdoglichkeit der Studen-
ten flr Genderkurse in den Studi-
enplanen, sowie die ausdriickliche
Klarstellung, dass fehlendes Gen-
dern keinen Einfluss auf die Beno-
tung wissenschaftlicher Arbeiten
haben darf. Hier muss die Leistung
im Vordergrund stehen!” [3]

Als gelibte Berufsemanze ist die
Autorin irritiert. Wahlmadglichkeit
fir ,Genderkurse? Im Gegensatz
etwa zur Johannes Kepler Uni-
versitdt Linz, in der Frauen- und
Geschlechterforschung als Quer-
schnittsmaterie in allen Curricula
verankert ist, finden sich leider in
nur sehr wenigen Studienplanen
der Universitdit Wien verpflicht-



ende Lehrveranstaltungen dazu.
Und Gendern statt , Leistung“? Ob-
wohl die Theorie durchaus fiir sich
spricht, dass wer nicht ,gendert”,
auch sonst nichts wirklich Geistrei-
ches ,leistet”, entspricht die hier
formulierte Beflirchtung (die sich
in der Forderung ausdriickt) ganz
und gar nicht der Realitét universi-
tarer Lehre.

Obwohl es aber nun verfiihrerisch
ware, achselzuckend (iber diese
Forderungen mit einem ,Wenn es
doch nur so ware!” hinwegzuge-
hen, passen sich diese in aktuelle
und medial weit verbreitete an-
ti-feministische und reaktiondre
Argumentationsdiskurse ein. Be-
sonders interessant ist dabei eine
neue vertretene ,mannliche Opfe-
rideologie und die dazugehorende
,Berufung auf Gleichheit fiir die
benachteiligten Manner’, das heil’t
das Eintreten flr umfassend defi-
nierte Mannerrechte.” [4] Es ist ein
gangiges  Argumentationsmuster
der sogenannten Mannerrechtsbe-
wegung, sich als die Verlierer der
Emanzipation von *Frauen darzu-
stellen. Aber anstatt dabei im Blick
zu haben, dass die herrschenden
Geschlechterverhaltnisse mit ih-
ren Zumutungen *Manner eben-
falls einschréanken (sie dennoch
aber als Gruppe privilegieren),
werden diese — etwa in Gestalt
von Buben im angeblich weibli-
chen Kosmos Schule — als Opfer
einer zu weit gegangen und falsch
verstandenen Emanzipation ima-
giniert. In dhnliches Horn stofRen
die AGgent*innen [5] , wenn sie
postulieren, dass Student*innen
aufgrund einer nicht-geschlechter-
gerechten Sprache benachteiligt
wiirden. Dabei bedienen sie nicht
nur das Argumentationsmuster
der Ungleichbehandlung, sondern
unterstellen zudem, dass *Frauen-

forderung notwendigerweise leis-
tungsfeindlich sei. Ein Klassiker im
antifeministischen Diskurs. Dabei
wird die Angst, die eigenen Doma-
nen — hart erworben durch Man-
nerbiinde und mannlichem, aka-
demischem Habitus auf Kosten des
Ausschlusses anderer wie *Frauen,
Migrant*innen oder jener aus bil-
dungsferner Schichten (mochte
die Autorin hinzufiigen) — zu verlie-
ren, in Zeiten der Wirtschaftskrise
und der damit einhergehenden
Engpdsse etwa am Arbeitsmarkt
durchaus ihre Rolle spielen. An-
zumerken bleibt hier noch, dass
es auch keineswegs so ist, dass
*Frauen sich diese Positionen nicht
ebenfalls zu eigen machen konnen
und von ihnen profitieren.

Die scheinbar harmlose Forderung
also, die die Aktionsgemeinschaft
in ihren ,, 10 Geboten” formuliert
hat, bedeutet, dass selbst die Gen-
der Mainstreaming-Forderungen
nach Verankerung von Frauen- und
Geschlechterforschung in Curricu-
la und der Anwendung geschlech-
tergerechter Sprache bedrohlich
ist. Bedrohlich ist sie, weil in den
Gegenstanden und in der Sprache
jene sichtbar werden, die bislang
unsichtbar blieben. Und das heil3t
nicht zuletzt, dass auch *Manner
und deren Positionen nicht mehr
als die unhintergehbare Norm zum
Vorschein treten Aber von der AG
kann wohl auch nicht erwartet
werden, herrschaftskritisch und
progressiv zu agieren.

[1] Waltraud Schlogl: ,Dinne Luft und
langer Atem. Geschlechterverhdltnisse
an der Universitat Wien.” In: Gender im
Fokus. Frauen und Manner an der Uni-
versitat Wien, 3. Broschiire der Abteilung
Frauenforderung und Gleichstellung der
Universitat Wien, 2011, S. 6. Online ab-
rufbar unter: http://frauenfoerderung.
univie.ac.at/fileadmin/user_upload/per-

sonalwesen/05_gender_im_fokus_kern_
homepage.pdf. Zuletzt abgerufen am
15.04.2013

[2] Keineswegs bestritten werden soll die
Notwendigkeit derartiger Anliegen und
die Hindernisse und Widerstande, die die-
sen entgegengebracht werden. Allerdings
sind diese in ihrem Kern systemaffirmativ
und daher nicht notwendigerweise gesell-
schaftsverandernd.

[3] ,10 Gebote fiir die Aktionsgemein-
schaft”: http://www.aktionsgemein-
schaft.at/oeh-wahl-2013/10-gebote-
fuer-die-aktionsgemeinschaft. Zuletzt ab-
gerufen am 15.04.2013.

[4] Christa Himmerle: ,Genderforschung
aus neuer Perspektive? Erste und noch
nachfragende Anmerkungen zum Neuen
Maskuli(ni)smus. In: 'Homme. Zeitschrift
fur Feministische Geschichtswissenschaft
2/2012. Online abrufbar auf eurozine.
com unter: http://www.eurozine.com/
articles/2013-03-20-hammerle-de.html.
Zuletzt abgerufen am 15.04.2013.

[5] Selbstbezeichnung von Aktivist*innen
der AG.
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Nicht trotz. Wegen!

oder ,wer selbst im Glashaus sitzt...”

Das Rosa und so...

Wenn etwas zum Café Rosa, aka
Studibeisl, feststeht, dann, dass
alle eine Meinung dazu haben —
und wie auch immer die jeweilige
Position sein mag, die Meinung
dirfte in keinem Fall positiv
ausfallen - Seien es die linken
Aktivist*innen und Studienver-
treter*innen, die seit Uber zehn
Jahren einen selbstverwalteten,
konsumfreien Raum an der Uni
fordern, seien es die (ehemaligen)
OH-Mitarbeiter*innen selbst, die
diesen Raum geschaffen haben,
seien es die rechten OH-Fraktio-
nen, die seit jeher gegen dieses
Projekt waren, sei es die breite
Mehrheit der Studis, die sich
ihre Infos Uber die Affdre aus den
Medien besorgt hat — oder auch
nicht. Was allerdings wesentlich
auseinandergehen diirfte, sind die
Grinde, aus denen man mit der
Entwicklung unzufrieden ist. Und
was aullerdem feststeht, ist, dass
die mittlerweile zwei Jahre alte De-
batte ums Rosa sowohl die Griinde
flr dessen Errichtung verdeckt, als
auch von dessen Gegner*innen
dafiir verwendet wird von eigenen
Problemen abzulenken.

Was war da iiberhaupt los?

Aber der Reihe nach. Seit vielen
Jahren wird vor allem, aber nicht

nur, von Bagrus-Aktivist*innen
ein Raum an der Universitdt
Wien gefordert, der frei von

Konsumzwang und diskriminie-
renden Strukturen sein sollte.
Die Maximalforderung von dieser
Seite beinhaltete eine Finanzierung
allein durch die OH Uni Wien
bei einer Verwaltung, die in den
Handen eines — sich zu bildenden
— Plenums liegen sollte. Nach-
dem VorstoRe, dieses Projekt
umzusetzen, jahrelang am Wider-
stand des VSSTO und der chroni-
schen Inkonsequenz der Fordern-
den gescheitert waren, beschloss
schlieRlich 2009 die GRAS das ,Stu-
dibeisl” zum Koalitionsprojekt zu
machen. Deswegen, und vor allem
aufgrund des personlichen Engage-
ments von Einzelpersonen, konnte
schlieflich 2011 ein Lokal eroffnet
werden, dessen Verwaltung teil-
weise in den Handen der Universi-
tatsvertretung und teilweise in der
Verantwortung einer Geschafts-
fihrung und eines Plenums lag
- das Café Rosa eben. Diese Kon-
struktion, die primar wirtschaft-
lichen und rechtlichen Notwen-
digkeiten geschuldet war, und nun
vom VSSTO vehement eingefordert
wurde, war nun dem GrofSteil derer,
die urspriinglich einen Raum
gefordert hatten, bei weitem

nicht  basisdemokratisch  und
selbstverwaltet genug. Den rech-
ten Fraktionen dagegen war ein
Raum, der sich selbst, wenigstens
in den Stellenausschreibungen,
als feministisch, antiklerikal und an-
tikapitalistisch definierte, ohnehin
ein Dorn im Auge. Nachdem das
Plenum aus den oben genannten
Grinden — ein anderer Ausdruck
daflir ware Verweigerungshaltung
— und aufgrund von einigen wirt-
schaftlichen  Fehlentscheidungen
nie wirklich funktionierte, musste
das Rosa schlieBlich 2012 in seiner
urspriinglichen Form schlieRen.
(Hier muss angemerkt werden, dass
das Lokal in der Zeit seines Beste-
hens die ihm zugedachten Funkti-
onen als Lernraum, Treffpunkt und
einfach nur Ort zum Feiern sehr
gut erfiillte — Exkurs Ende). Diese
Situation fiihrte wiederum zu min-
destens drei Entwicklungen. Zum
einen wurde von Aktivist*innen-
seite erneut die Forderung laut,
dass der Raum zukinftig selbstver-
waltet sein solle, zum zweiten ver-
suchte die OH Uni Wien (erfolglos)
sich das Rosa und alles, was damit
zusammenhing, so schnell wie
moglich vom Hals zu schaffen und
zum letzten nutzen die rechten
OH Fraktionen unter begeisterter
Mithilfe der Presse das Debakel flr
eine veritable Kriegserklarung an
die verantwortlichen Personen und
Fraktionen. Am Ende sind nun also
alle unzufrieden, wenn auch aus



verschiedensten Griinden. Den ei-
nen ist die OH nicht linksradikal ge-
nug, den anderen zu sehr und die
meisten OHler*innen selbst sind
schlicht gefrustet.

Wer selbst im Glashaus sitzt

Aus der Retrospektive ldsst sich
nun nicht zuletzt folgendes fest-
halten. GroRe Summen sind in ein
Projekt geflossen, dessen Umset-
zung nicht gut geplant war und das
nach seinem Scheitern mittlerweile
bloR noch Spielball in den verschie-
denen Wahlkampfstrategien und
-schlammschlachten ist. Besonders
die Aktionsgemeinschaft versucht
politisches Kleingeld daraus zu
machen. Verwirrend ist allerdings,
dass diese Fraktion, die eigentlich
das Abonnement auf Skandale und
Skandalchen hat, dieses Debakel
vollkommen ungehindert fiir sich
ausnutzen kann. Wenn beispiels-
weise die AG mit Verweis auf das
Café Rosa verlangt, dass samtliche
Projekte, die Uber 100.000 Euro
kosten, vom Ministerium geneh-
migt werden missen, wadre es
angebracht anzumerken, dass die
Aktionsgemeinschaft an der Uni-
versitat Innsbruck 100.000 Euro
an eine OVP-nahe Werbeagentur
gezahlt hat, um im Tiroler Vor-
wahlkampf eine Kampagne gegen
die erstmals nicht schwarze Inns-
brucker Stadtregierung zu planen.
Nicht, dass billigere Offi-Tickets
nicht wiinschenswert waren, aber
es stellt sich trotzdem die Frage
warum das von der ehemals
schwarzen Stadtregierung nie
gefordert worden war.[1] Oder
wenn, wiederum mit Verweis auf
das Rosa, gefordert wird, dass das
allgemeinpolitische Mandat der
OH abgeschafft wird. In diesem
Fall kommt es blod, wenn die AG
BoKu lauthals mit rassistischen
(und dummen, ja eh) Argumenten

Debatten um  Trachten-Tragen
fuhrt.[2] Mit Sicherheit ein Thema,
dass einzig und allein — ebenso wie
das Aufstellen von Maibdumen —
dem Service fir Student*innen
dient. Wenn dann noch die OH
WU das ganz und gar neutrale
Hayek-Institut fiir Umfragen enga-
giert3, deren Fragen das Papier
nicht wert sind auf dem sie gestellt
werden —ja richtig, die AG WU l3sst
noch Umfragen auf Papier durch-
fihren, mit Sicherheit die billigs-
te aller Varianten — fiihrt sich die
demonstrative Seridsitat der AG
vollig ad absurdum.

Nicht trotz. Wegen!

Nicht, dass diese Falle die finanziel-
len Verluste durch das Rosa irgend-
wie aufwiegen wiirden. Allerdings
muss angemerkt werden, dass die
Idee, einen Ort zu schaffen, der
in unmittelbarer Universitatsnahe
einen konsumfreien und fir alle
Personen moglichst angenehmen
Raum zur Verfligung stellt, per
definitionem dem Kriterium des
allgemeinen Nutzens entspricht.
Ein Kriterium, das die oben genann-
ten Falle schlicht nicht erfillen.
Insofern darf festgehalten werden,
dass das Rosa ein Debakel war,
dass die Planung einerseits vom
betriebswirtschaftlichen  Stand-
punkt her unter aller Sau war und
andererseits aus der basisdemo-
kratischen Perspektive in keinem
Fall selbstverwaltet war. Ebenso
ist klar, dass das Krisenmanage-
ment ebenfalls nicht mustergiiltig
war. Alle diese Fehler sind passiert!
Allerdings hat es sich definitiv um
ein Projekt gehandelt, dass allen
Studierenden zugute gekommen ist
und bei dem keine Gelder an par-
teinahe Agenturen geflossen sind
oder Wahlwerbung flr eine Frakti-
on unter dem Mantelchen des ,Ser-
vice” gemacht wurde. Und nach-

dem der GroRteil der Probleme,
die das Rosa |6sen wollte, trotz der
neuen Uni-Cafeteria immer noch
bestehen, bleibt wohl nur eines
iibrig: Der Anspruch, dass die OH
selbstverwaltete, konsumfreie
und diskriminierungsfreie Rdume,
sei es flr Lerngruppen, sei es nur
zum Abhéngen, schaffen soll, muss
aufrecht bleiben — also nicht trotz
Rosa links wahlen, sondern wegen
dem Rosa!

[1] http://ibk.vsstoe.at/100-000-e-an-stu-
dierendengeldern-fur-ovp-ag-wahlkampf/

[2]http://oekolili.blogsport.de/2013/
01/16/rassismus-unter-dem-regenbogen/

[3] Siehe dazu: http://www.zeit.de/2012/
43/Hayek-Institut-Wien
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,Wir sind die Guten”

Uber die Identitire Bewegung

,0% rassistisch, 100% identitar”,
JWir sind die Guten”, ,Heimat,
Freiheit, Tradition“: Das sind die
Parolen der Identitdaren Bewegung,
einer in Osterreich relativ neuen
und aktionistischen Stromung des
rechtsextremen Spektrums.

Zunachst eine kleine Chronik:
Vorerst arbeitsteilig in zwei Grup-
pen aufgeteilt, bildete die mitt-
lerweile aufgeloste und in der

Identitdiren  Bewegung  aufge-
gangene Gruppe W.LR. (Wie-
ner Identitire Richtung) die

Rolle des intellektuellen Stichwort-
gebers, wdhrend die Identitare
Bewegung (IB) den aktionistischen
Part Gibernahm. Das Konzept einer
Identitdren und deren politische
Inhalte haben sie sich dabei vom
franzésischen Bloc Identitaire und
dessen Jugendorganisation Gé-
nération Identitaire abgeschaut,
mit denen sie enge Kontakte pfle-
gen. Mittlerweile hat sich der iden-
titdre Trend auch unter Kadern der
Jungen Nationaldemokraten und
der NPD in Deutschland breitge-
macht, die Vorreiterrolle nehmen
bislang jedoch die 6sterreichischen
Identitdren ein.

Neben der Vernetzung mit anderen
identitdren Gruppen in Europa
versuchen die hiesigen Identitats-
schiitzerInnen, Briicken ins rechts-
extreme Eck zu schlagen.

So schaffte es W.I.R., ins rechtska-
tholische und nationalkonservative
Spektrum rund um die Junge Eu-
ropaische Studenteninitiative (JES)
und den Wiener Akademikerbund,
welcher mittlerweile eine rechts-
extreme Abspaltung des Osterrei-
chischen Akademikerbunds der
OVP darstellt, vorzudringen und
auch Kontakte ins bundesdeut-
sche, neurechte Spektrum rund
um Zeitschrift ,Blaue Narzisse” zu
unterhalten.[1] Mit oben genann-
ten Gruppen veranstalteten die
Identitdren im Sommer letzten
Jahres einen Vortragsabend in den
Raumlichkeiten des Wiener Aka-
demikerbundes, auch diesen April
ist ein dhnlicher Vortragsabend ge-
plant.[2] Als Sprecher fiir die Iden-
titdren treten dabei deren Aushan-
geschild, Alexander Markovics,
ehemals W.I.R., nun in der IB, auf,
und fur die JES Venzel Czernin.[3]
Aber auch von Seiten des bur-
schenschaftlichen dritten Lagers
bekommen die Identitdaren Lob,
unter anderem von Andreas
Molzers ,Zur Zeit” und von
Martin  Grafs Blog ,unzensu-
riert.at, auf den die Gruppe
W.L.R. verlinkt. Ob die Identi-

tdaren durch eine Kooperation
mit der JES und durch die - zumin-
dest offizielle - Distanzierung zur
freiheitlichen Parteipolitik weiter-
hin beim stramm deutschnationa-
len Lager aus Burschenschaften,
FPO und deren Vorfeldorganisati-
onen beliebt sein werden, bleibt
dabei vorerst offen.

Eine gewisse Medienoffentlich-
keit erlangte die Identitdre Be-
wegung durch Aktionen wie die
Hardbass-Flashmobs gegen einen
Tanzworkshop der Caritas und im
Votivpark gegen die Flichtlings-
protestbewegung, eine Aktions-
form, die sie sich von osteuropai-
schen Neonazis abgeschaut haben.
Am spektakularsten war jedoch die
versuchte Gegenbesetzung der von
Refugeeaktivist_innen  besetzten
Votivkirche am 10. Februar diesen
Jahres, die nach wenigen Stunden
von den identitdren Besetzern
abgebrochen wurde.

Dass sich unter den Identitdren
personell einige burschenschaft-
liche Kader finden, welche sich
schon zuvor an der neurechten
Gruppe ,Der Funke” versucht ha-
ben, zeigt nicht nur die dsthetische
Kontinuitat, sondern auch der fort-
gesetzte Aktionismus an der Uni.
In den letzten Semestern kam es
immer wieder zu Storaktionen der
Identitdren bei linken bzw. antifa-
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schistischen Veranstaltungen.
Verbal grenzen sich die Identita-
ren vom Neonazismus ab, verweh-
ren sich gegen den Vorwurf des
Rassismus und Antisemitismus und
distanzieren sich von NS-Nostalgie
und biologischem Rassendenken.
DasssienichtsdestotrotzeinHaufen
volkischer und nationalistischer
Spinner sind, die ihren Rechtsex-
tremismus hinter neuer Symbolik
und anderen Begrifflichkeiten ver-
packen, beweist schon ein Blick in
ihre Positionierungstexte.

Zentral fiir die Ideologie der Identi-
taren ist der Ethnopluralismus, d.h.
die Vorstellung, dass Menschen
untrennbar mit ihrer ,Kultur” bzw.
ihrem ,Volk” verbunden sind, oder
wie es bei den Identitdren heifdt:
,Unsere Identitdt ist fiir uns das
Zusammenspiel aus unserer tra-
dierten Kultur, unserem Bewusst-
sein, eine homogene, verwandte
Gemeinschaft zu sein [...]“.[4] De-
menstsprechend tritt auch ein ty-
pisch rechtsextremer Antipluralis-
mus und Antiliberalismus zu Tage,
wenn es etwa heildt: ,Demokratie
[...] erfordert eine gewisse Homo-
genitdt in der Bevélkerung, damit
sie einen gemeinsamen Willen bil-
den kann.” Dass mit der Homogeni-
tat eine volkisch homogene Volks-
gemeinschaft gemeint ist, dirfte
hierbei offensichtlich sein.

Als Feindbilder dienen dabei Multi-
kulturalismus und Islamisierung,
womit sich die Identitdren durch-
aus in einen ahnlichen Diskurs
eines antimuslimischen Rassismus
begeben, wie er auch von Seiten
der FPO, PI-News, der Front Natio-
nal oder Pro Deutschland kommt.
Angestrebt wird von den Iden-
titdren im Prinzip dasselbe, was
sich auch FP-Europapolitiker vom
Schlage eines Andreas Molzer her-
beitraumen: Eine Ansammlung von
untereinander getrennten Volksge-
meinschaften, oder wie es in der

Rechten heifit: ,ein Europa der Va-
terlander und Nationen”, welche als
starker Gegenpol einerseits gegen
die als angeblich volkszersetzend
und kosmopolitisch imaginierte
EU dienen soll, andererseits gegen
einer als von den USA ausgehend
imaginierten Globalisierung. Auch
wenn die ldentitaren sich bemd-
hen, sich in der Nahostkonflikt-
debatte bloR nicht zu positionieren
(weder Kippa noch Palituch), und
sich vom NS-Antisemitismus abzu-
grenzen versuchen, lasst sich aus
der identitdaren Globalisierungskri-
tik doch ein struktureller Antise-
mitismus konstatieren.[5] So ver-
wundert es auch nicht, wenn dann
schon mal die identitdren Kamera-
den von der neurechten ,Blauen
Narzisse” das als volkisch homogen
verherrlichte Nordkorea gegen den
westlichen Imperialismus publizis-
tisch verteidigen.[6]
Zusammenfassend lasst sich also
sagen, dass die Identitdren den-
selben volkischen Nationalismus,
Rassismus und Antipluralismus wie
die deutschnationalen Burschen-
schaften teilen. Was sie unterschei-
det, ist im Wesentlichen der fehl-
ende NS-Bezug und ein nicht zur
Schau gestellter Antisemitismus.
Schlussendlich fragt sich, ob der
identitdre, neurechte Trend im
oOsterreichischen Rechtsextre-
mismus mit seiner Distanzie-
rung zu Antisemitismus und zur
NS-Verherrlichung  ernstgemeint
ist, oder ob hinter der Maske der
sich gemaRigt gebenden ldentita-
ren doch nur der althergebrachte
Neonazismus steckt. Bestdtigen
wiirde letztere Annahme, dass
wesentliche Teile des identitdren
Kaderpersonals selbst aus dem
burschenschaftlichen und neo-
nazistischen Milieu entstammen.
Andererseits spricht der Fakt, dass
sie die Gesellschaft von neurech-
ten und rechtskatholischen Orga-

nisationen wie den Wiener Akade-
mikerbund, die JES und die ,Blaue
Narzisse” dem deutschnationalen
burschenschaftlichen Milieu vor-
ziehen, flr eine ideologische Ab-
kehr.

Dass diese Kooperationen aus tak-
tischem Kalkil erfolgt, gerade vor
dem Hintergrund der derzeitigen
Schwiéche des Neonazismus nach
dem Prozess gegen die Betreiber
von Alpen-Donau-Info, kann zu-
dem nicht ausgeschlossen werden.

Doch egal ob neonazistisch oder
,gemaligt” neurechts: Einig sind
sie sich in ihrem volkischen Natio-
nalismus, ihrem Antifeminismus,
Antiegalitarismus und Rassismus.
Gerade der identitdre Aktivismus
der letzten Monate hat gezeigt,
dass sie als rechtsextreme Bewe-
gung nicht unterschatzt werden
darf. Antifaschistisches Engage-
ment darf nicht bei den altbe-
kannten Schmissfressen und deren
Konsorten halt machen, auch das
neurechte ldentitdrenpack muss
Ziel antifaschistischer Kritik und
Praxis sein.

[1] Zum Begriff ,Neue Rechte” und dessen
Problematik siehe: Brigitte Bailer, Partei-
statt Metapolitik. ,Neue Rechte” und FPO
in Osterreich, in: Wolfgang Gessenharter,
Thomas Pfeiffer (Hrsg.), ,Die Neue Rechte
- eine Gefahr fiir die Demokratie?”, Wies-
baden 2004, S. 163-174.

[2] http://ib-oesterreich.at/?p=433

[3] http://wirflrwien.at/?p=438

[4] http://ib-oesterreich.at/?page_id=13
[5] Zu strukturellem Antisemitismus siehe
u.a. http://www.trend.infopartisan.net/

trd0101/t120101.html

[6] http://blauenarzisse.de/index.php/
anstoss/item/3834



,Jom Wahn und Wahnsinn der Soli (Solidarische Linke)“

Die Speerspitze Linken Antisemitismus’, falscher Kapitalismus-
kritik und volkischen Denkens tritt zu den OH Wahlen an der

Uni Wien an.

Was bei diesem eigenartigen Biind-
nis aus Stalinistinnen (KSV-KJO und
Young Struggle) und TrotzkistIn-
nen (Linkswende) als erstes ins
Auge springt, ist der Unterschied
ihres historischen Bezugrahmens.
Es stellt sich die Frage wie lange
es Uberhaupt bestehen wird, also
ob es Uberhaupt genug Gemein-
samkeiten gibt, die diese Gruppen
miteinander verbinden. Zur Erin-
nerung: der letzte Versuch eines
derartigen Blndnisses in Wien (die
so genannte rote Antifa) hat sich
innerhalb weniger Wochen an der
so genannten Eispickelfrage (der
Ermordung Leo Trotzkis) gespalten.
Ich méchte nun ein paar Themen
darstellen, die diese Gruppen den-
noch verbinden.

Falsche Kapitalismuskritik

Diese liel sich bereits in der Vor-
stellungsveranstaltung dieses
Biindnisses beobachten. So hielt
der KSV-KJO Vertreter (im Namen
des Biindnisses Solidarische Lin-
ke) ein Referat in dem er zunachst

richtig feststellte, dass es eine zu-
nehmende Entsolidarisierung un-
ter den Studierenden gibt, im An-
schluB daran aber den FehlschluR
zog, dass dies von irgendwelchen
omindsen Kraften dazu verwen-
det werde, Studierende daran zu
hindern, sich ihrem gemeinsamen
Feind entgegenzustellen. Diesen
Mist der falschen Kritik gab es
bereits zu Zeiten eines Karl Marx
- weshalb dieser, um dem entge-
genzuwirken, bereits im Vorwort
des ersten Bandes des Kapitals an-
merkte:

,Zur Vermeidung méglicher Mif3-
verstindnisse ein Wort. Die Gestal-
ten von Kapitalist und Grundeigen-
tiimer zeichne ich keineswegs in
rosigem Licht. Aber es handelt sich
hier um die Personen nur, soweit
sie die Personifikation dkonomi-
scher Kategorien sind, Tréger von
bestimmten Klassenverhdiltnissen
und Interessen. Weniger als jeder
andere kann mein Standpunkt, der
die Entwicklung der 6konomischen
Gesellschaftsformation als einen
naturgeschichtlichen Prozefs auf-
fafst, den einzelnen verantwortlich
machen fiir Verhdltnisse, deren
Geschopf er sozial bleibt, sosehr er
sich auch subjektiv iiber sie erhe-
ben mag.” (MEW 23 S5.16)

Die falsche Kritik dieses Blidnisses
zeichnet sich also dadurch aus,
dass sie Einzelne dafiir verantwort-
lich macht, dass sich Studierende
entsolidarisieren anstatt sich an-
zusehen wie die Dynamik kapita-
listischer Produktionsweise von
Studierenden (wie von den meis-
ten Menschen) derart verinnerlicht
wird, dass sie eben nicht nur zual-
lererst auf sich schauen sondern
auch ihre Kolleglnnen sabotieren.

Linker Antisemitismus

Eine falsche und personalisierende
Annahme (ber die gesellschaftli-
chen Herrschaftsverhéltnisse bil-
det die Grundlage fiir jede Form
von Antisemitismus - oder anders:
Antisemitismus ist die Personalisie-
rung und Projektion des gesamten
kapitalistischen Herrschaftszusam-
menhangs auf Menschen, die als
jldisch gelten. Hier ist wichtig fest-
zuhalten, dass es dabei irrelevant
ist, ob sich diese Menschen selbst
als jldisch bezeichnen oder nicht,
es handelt sich wie gesagt um eine
Projektion. Der/Die Antisemitin
richtet sich gegen etwas, dass als
Ubermachtig, alles durchdringend
und beherrschend empfunden
wird - nur dass er/sie es eben als
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das ,judische Prinzip“ missver-
steht und nicht als kapitalistischen
Herrschaftszusammenhang. Das ist
auch der Grund dafiir, dass sich der
Nationalsozialismus zum Ziel setz-
te, Menschen, die als judisch gal-
ten, eben nicht zu versklaven wie
dies z.B. bei Pollnnen der Fall war
sondern, entgegen aller wirtschaft-
lichen und kriegsstrategischen “Ra-
tionalitat” restlos zu vernichten.
Als Reaktion auf diese Ideologie
des Antisemitismus hat sich eine
Bewegung entwickelt, die zum
Ziel hatte und hat, Menschen, die
vom Antisemitismus bedroht sind,
einen einigermafen sicheren Auf-
enthaltsort zur Verfligung zu stel-
len. Diese Bewegung war und ist
der Zionismus, das Bestreben vie-
ler Juden/Judinnen nach einem ei-
genen Staat.

Nach dem Menschheitverbrechen
des Holocaust hat sich der Fokus
von emanzipatorischem Handeln
selbst verschoben, da sich gezeigt
hat, dass diese Gesellschaft zu
Schlimmerem in der Lage ist als
dem kapitalistischen Normalvoll-
zug: namlich seine negative Aufhe-
bung in ein wahnhaftes Mordkol-
lektiv. Daher gilt: ,(...) im Stande der
Unfreiheit (...) Denken und Handeln
so einzurichten, dass Auschwitz
nicht sich wiederhole nichts ahnli-
ches geschehe... (Adorno ND S.358)
Die Unfahigkeit der meisten Lin-
ken, diese historische Erfahrung zu
reflektieren und sich mit dem Ziel
des Zionismus solidarisch zu zeigen
verkennt den Charakter des Antise-
mitismus und die Gefahr, die von
ihm ausgeht - und ist damit selbst
schon eine Form der Holocausrela-
tivieruing und tendiert selbst zum
Antisemitismus. Es loht sich hier
einen Blick auf die Positionen der
Linkswende zu werfen um den an-
tisemitischen Wahn in Aktion zu
erleben:

Um es auf den Punkt zu bringen:
Aus der marxistischen Sicht ist ein
unbelesener, abergléubischer,
muslimischer  paldstinensischer
Bauer, der die Hamas wdhlt, un-
terstiitzenswerter, als ein belese-
ner, liberaler und atheistischer
Israeli, der hinter dem Zionismus
steht. (http://www.linkswende.
org/6174/Die-linke-Sicht-der-Din-
ge-auf-Atheismus)

Die Hamas bekennt sich in ihrer
Charta offen dazu, Juden/Jidin-
nen restlos vernichten zu wollen.
Ein Gllck, dass sie hierzu nicht in
der Lage sind und perspektivisch
auch nicht sein werden. Jedoch
stellen sich Organisationen wie die
Linkswende mit ihrer Parteinah-
me definitiv nicht auf die Seite der
Emanzipation sondern auf die der
Barbarei.

,Solidaritat ist die Zartlichkeit der
Volksgemeinschaften”

Mit dem Antiimperialismus der So-
lidarischen Linken, der immer mit
ihrem Antisemitismus einhergeht
wird klar, wo diese Gruppen ihren
Feind ausmachen. Mit dem per-
manenten Verweis auf wirtschaftli-
che Interessen wird das Vorgehen
westlicher Staaten gegen islamis-
tische, faschistoide und Israel has-
sende Staaten und Organisationen
ddamonisiert. Es soll hier nicht be-
zweifelt werden, dass militdrische
Aktionen meist herrschaftssichern-
den Interessen folgen. Jedoch
stellt sich die Frage, ob eine solche
Aktion eventuell doch in der Lage
ist, aus den falschen Griinden das
Richtige zu bewirken. Konnten die-
se Antiimperialistinnen zu zeiten
eines Vietnamkrieges und Inter-
ventionen in Chile noch von sich
behaupten, auf Seiten des Fort-
schritts zu stehen (ob das stimmte

oder nicht ist wieder eine andere
Frage), so ist es nun offensichtlich,
dass das Weltbild dieser Antiimpe-
rialistinnen nicht so weit weg von
dem der Faschistinnen ist, wie oft
behauptet wird. Das Ziel der allge-
meinen menschlichen Emanzipati-
on wird aufgegeben zugunsten ei-
nes volkischen Denkens: jedes Volk
auf seinem Boden und ja nichts
von aullerhalb. Es wird sich ohne
mit der Wimper zu zucken auf die
Seite von Hamas, Ahmadinejad
und den Islamistinnen in Mali ge-
stellt. Die Ermordung Homosexuel-
ler und Gegnerlnnen des Regimes,
die eliminatorischen Vernichtungs-
drohungen gegen Israel und die
Unterdriickung von Frauen spielen
keine Rolle mehr. Der Rassismus
dieser Weltanschauung besteht
darin, nicht universell die Emanzi-
pation der Menschheit zu fordern,
sondern die Verwirklichung von
Gemeinschaften nach dem ,Blut-
und-Boden-Prinzip”, von der Jidin-
nen/Juden natirlich ausgeschlos-
sen sind.

»Mund auf - aber nicht schlucken”

Auch wenn es hin und wieder
wichtig und witzig sein kann sich
Uber die Priiderie der Linken
lustig zu machen scheint es be-
fremdlich wenn Gruppen in ei-
nem Zustand um 1917 herumos-
zillieren. So zu betrachten bei
der sogenannten Antisexismus-
kampagne der KJO. Es werden
wiedereinmal irgendwelche Fe-
ministinnen aus der glorreichen
Sowjetunion hergenommen um
zu zeigen: wir waren schon im-
mer cool. Dass Alexandra Kollon-
tai fiir die KJO nur als Feigenblatt
interessant ist, zeigt sich in der
Art und Weise der Prasentation:
reine Biographie statt einer Aus-
einandersetzung mit der Theorie



(womit man diesen Personen
sehr viel respektvoller gegen-
libertreten wiirde).

Auch die Titel der einzelnen Ar-
tikel sprechen fiir sich selbst:
»Schlucks nicht, spucks aus,
schlag zurlck”, ,Mund auf, Lohn-
schere zu“ ,Ein revolutionares
Frauenbild kénnte zu unerwar-
teten weiblichen Orgasmen fiih-
ren”. Die Sexualisierung von Ti-

teln, die sich zufalligerweise mit
den Unterdriickungsverhaltnis-
sen von Frauen “beschaftigen”,
bewirkt eine Degradierung der
Thematik im Vergleich zu ande-
ren Themen. Offensichtlich kann
die KJIO nur ans Ficken denken
wenn es um die Diskriminierung
von Frauen geht.

Uberfliissig zu erwidhnen, dass
jene Artikel, die sich mit dem
Zusamenhang von Sexismus und

Kapitalismus  “auseinanderset-
zen“, die selbe falsche Analyse
der Verhaltnisse zu Grunde liegt
wie sie eingangs erwahnt wurde.
Wer sich also dazu berufen fiihlt,
bei den anstehenden OH Wah-
len Leute zu wahlen, die das
Ding mit der Emanzipation ernst
nehmen, sollte von der Solidari-
schen Linken besser die Finger
lassen.
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Frauen*projekte:
Wissenschaftliche Schreibwerkstatten
und Diplomand_innencoachings

Die Frauen*projekte werden von einem kleinen Kollektiv engagierter
Studentinnen* organisiert. Die Idee der Frauen*projekte ist es im Rahmen
von Workshops, in denen Frauen* gemeinsam mit Trainer_innen* an
wissenschaftlichen Texten und/oder Diplomarbeit arbeiten konnen, aktiv
gegen die immer noch vorHERR*schenden Strukturen der Universitaten
gegenzusteuern.

Jedes Semester werden
mehrere Schreibwerkstatten
und Coachingsangeboten.
Die Anmeldung beginnt
jeweils zu Semesterbeginn.

Alle Infos unter:
frauenprojekte.bagru.at




